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Herrn

Jorg Mitzlaff
Greifswalder Str. 4
10405 Berlin

Berlin, 15. Juni 2022

Bezug: Mein Schreiben vom
15. Mai 2022

Anlagen: 1

Referat Pet 3
AA, BKAmt, BMAS (Soz.), BMBF,
BMF, BMZ, BPrA

Oberamtsritin Sonja Schuffla
Platz der Republik 1

11011 Berlin

Telefon: +49 30 227-39346
Fax: +49 30 227-30013
vorzimmer.pet3@bundestag.de

Deutscher Bundestag
Petitionsausschuss

Pet 3-20-08-6102-007555 (Bitte bei allen Zuschriften angeben)

Sehr geehrter Herr Mitzlaff,

der Ausschussdienst des Petitionsausschusses, dem die Ausar-
beitung von Vorschlédgen fiir den Ausschuss obliegt, hat das von
Ihnen vorgetragene Anliegen sorgfiltig gepriift und in diese Prii-
fung auch eine ausfiithrliche Stellungnahme des Bundesministeri-
ums der Finanzen einbezogen. Diese Stellungnahme iibersende
ich als Anlage zu diesem Schreiben.

Nach Priifung aller Gesichtspunkte kommt der Ausschussdienst
zu dem Ergebnis, dass Ihre Petition erfolglos bleiben wird. Diese
Auffassung stiitzt sich insbesondere auf die sehr umfassenden
Ausfiihrungen des Fachministeriums, auf die ich zur Vermei-
dung von Wiederholungen verweisen maochte.

Danach wird aus den nachvollziehbar dargestellten Griinden im
Ergebnis keine Notwendigkeit fiir eine Unterstiitzung Ihrer For-
derung gesehen.

Einwendungen gegen diese Bewertung konnen Sie innerhalb von
sechs Wochen mitteilen. Nach Ablauf dieser Zeit wird den Abge-
ordneten des Petitionsausschusses vorgeschlagen, das Petitions-
verfahren abzuschlieBen, weil Threm Anliegen nicht entsprochen
werden kann. Folgen der Ausschuss und das Plenum des Deut-
schen Bundestages diesem Vorschlag, erhalten Sie keinen weite-
ren Bescheid.
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Ich bodauere, Thnen keine giinstigere Mitteilung machen zu kon-
nen.

Mit freundlichen GriiBen
im Auftrag
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Sonja Schuffla
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(bei Antwort bitte GZ und DOK angeben)

Der Petent trigt vor, dass die Verwirkung von Siumniszuschligen dazu fiihre, dass nach
einem Einspruch oder einer Klage gegen eine Steuerfestsetzung selbst dann
Siumniszuschlige von 1 % je angefangenen Monat zu zahlen seien, wenn der Steueranspruch
auf Null reduziert werden muss. Eine Neuberechnung wie bei Nachzahlungszinsen erfolge
nicht. Er fordert daher, die Abschaffung der Verwirkung von Siumniszuschligen.

Hierzu nehme ich wie folgt Stellung:

Mit der Regelung des § 240 der Abgabenordnung (AO) hat der Gesetzgeber der Verwaltung
ein Instrument an die Hand gegeben, mit deren Hilfe sie im Interesse der Allgemeinheit und
zur Sicherstellung einer gleichmiBigen Besteuerung fillige Steuerforderungen effektiv durch-
setzen kann, Ohne eine solche Regelung kénnte sich der sdumige Steuerzahler einen Vorteil
gegeniiber den Steuerpflichtigen verschaffen, die ihre Steuern rechtzeitig entrichten.

fiir jeden angefangenen Monat ein Siumniszuschlag von 1 %
oben, wenn eine Steuer nicht bis zum Ablauf des Fillig-
rster Linie ein Druckmittel zur




ein Mittel, den Steuerpflichtigen zur piinktlichen Zahlung anzuhalten. Dar{iber hinaus stellen
Siumniszuschlige auch eine Gegenleistung fiir das Hinausschieben der Zahlung und ein Aus-

gleich fir den angefallenen Verwaltungsaufwand dar.

Saumniszuschlige entstehen kraft Gesetzes allein durch Zeitablauf ohne Riicksicht auf ein
Verschulden des Steuerpflichtigen. Ist ein Siumniszuschlag entstanden, muss er auch - abge-
sehen von im Einzelfall gebotenen BilligkeitsmaBnahmen (§§ 163,227 AO) - erhoben
werden. Ein Ermessenspielraum der Finanzbehdrde besteht insoweit nicht.

Dem Steuerpflichtigen stehen jedoch verschiedene Moglichkeiten zur Verfligung, um das
Entstehen von Siumniszuschligen zu verhindern. So kann die Entstehung von Siumniszu-
schliigen im Allgemeinen wirksam verhindert werden, wenn der Steuerpflichtige am Last-
schrifteinzugsverfahren teilnimmt. Bei Bankiiberweisungen gibt es zudem eine dreitigige

Zahlungs-Schonfrist, in der keine Siumniszuschlige erhoben werden (§ 240 Absatz 3
Satz 1 AO).

Ist ein Steuerpflichtiger der Auffassung, dass eine Steuer zu hoch festgesetzt wurde und legt

er deshalb gegen den Steuerbescheid Einspruch ein oder erhebt er gegen diesen Klage beim
Finanzgericht, kann er bei der Finanzbehdrde (oder unter den Voraussetzungen des § 69
Absatz 4 der Finanzgerichtsordnung bei dem Gericht) die Aussetzung der Vollziehung des
Steuerbescheids beantragen, die bei Vorliegen .ernstlicher Zweifel* an der RechtmiBigkeit
des angefochtenen Steuerbescheids in der Regel zu gewihren ist. Fiir den Zeitraum einer
gewiihrten Aussetzung der Vollziehung entstehen mangels Siumnis keine Saumniszuschlige.
Hat der Einspruch oder die Klage endgiiltig keinen Erfolg, fallen allerdings Aussetzungszin-

sen an (§ 237 AO).

Wird keine Aussetzung der Vollziehung des angefochtenen Steuerbescheids beantragt oder

eine solche nicht gewihrt, bleibt es grundsitzlich dabei, dass die sich aus dem angefochtenen,
aber vollziehbaren Steuerbescheid ergebende Abschlusszahlung innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe des Steuerbescheids zu entrichten ist. Erfolgt dies nicht, tritt Siumnis ein mit
der Folge, dass kraft Gesetzes Siumniszuschlige entstehen. Diese Siiumniszuschlige kénnen
nach § 240 Absatz | Satz 4 AO nicht herabgesetzt oder erlassen werden, wenn die angefoch-
tene Steuerfestsetzung spiter herabgesetzt wird. Der Grundsatz der Akzessorietiit, nach dem
Saumniszuschlige als steuerliche Nebenleistungen grundsiitzlich vom Bestehen der ihnen
zugrunde liegenden Steuerschuld abhiingig sind, wird durch diese Vorschrift nach dem aus-
 driicklichen Willen des Gesetzgebers (vgl. BT-Drucks 7/4292 S. 39) durchbrochen. Insbeson-

- hat der Gesetzgeber mit der Regelung in § 240 Absatz | Satz 4 AO bewusst in Kauf
n, dass Stiumniszuschlage auch dann zu entrichten sind, wenn sich die Steuerfest-
mmbmlﬂlg erweist (BFH-Urteil vom 7. Juli 1999 - X R 87/96, BFH/NV
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Dem Rechtsschutz des Steuerpflichtigen gegeniiber Steuerbescheiden ist zur Vermeidung von
Siumniszuschligen durch die Moglichkeit des einstweiligen Rechtsschutzes im Wege der
Aussetzung der Vollzichung grundsiitzlich Geniige getan. Im Ubrigen wiirde sich der Zweck
der Siumniszuschliige als Druckmittel abschwichen, wenn einmal durch Siumnis entstandene

Saumniszuschlige im Fall der Anderung entfielen.

Ein Erlass von Siumniszuschliigen wegen sachlicher Unbilligkeit kommt daher nicht schon
allein deshalb in Betracht, weil die Steuerfestsetzung spiiter herabgesetzt worden ist (BFH-
Beschluss vom 14. Juni 2008 - 11 B 49/07, HFR 2008 S. 1438). Ein Erlass von Sdumniszu-
schligen ist allerdings geboten, soweit eine angefochtene Steuerfestsetzung spiter aufgehoben
oder zu Gunsten des Steuerpflichtigen geéindert wird und der Steuerpflichtige alle auBergericht-
lichen und gerichtlichen Moglichkeiten ausgeschopft hat, um die Aussetzung der Vollziehung zu
erreichen. diese aber - obwohl mdglich und geboten - abgelehnt worden ist. Der Steuerpflichtige
ist dann so zu stellen, als hiitte er den gebotenen einstweiligen Rechtsschutz erlangt, weshalb die
betroffenen Siumniszuschlige in voller Hohe zu erlassen sind (vgl. BFH-Urteil vom 24. April
2014 - VR 52/13, BStBI 2015 11 S. 106; Nummer 5 Absatz 2 2 Buchstabe f des Anwendungs-

erlasses zu § 240 AO).

Die bestehenden gesetzlichen Vorschriften erlauben es daher, dass sich der Steuerpflichtige
wirksam gegen das Entstehen von Siumniszuschligen schiitzen kann bzw. dass Sdumniszu-
schliige erlassen werden konnen, wenn ihre Erhebung sachlich unbillig ist. Aus dem Vorbrin-
gen des Petenten ergeben sich keine Anhaltspunkte, die Anderungen an den bestehenden

gesetzlichen Regelungen notwendig erscheinen lassen.
Ein Mehrabdruck dieser Stellungnahme sowie die Eingabe des Petenten sind beigefligt.

Im Auftrag
Horster

Dieses Dokument wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift giiltig.




