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Deutscher Bundestag
Petitionsausschuss
Die Vorsitzende

Sehr geehrter Herr Mitzlaff,

der Deutsche Bundestag hat Ihre Petition beraten und am
28. September 2023 beschlossen: , ;

Das Petitionsverfahren abzuschlief$en.

Er folgt damif der Beschlussempfehlung des Petitionsausschusses
(BT-Drucksache 20/8460), dessen Begriindung beigefiigt ist.

Mit dem Beschluss des Deutschen Bundestages ist das
Petitionsverfahren beendet.

Mit freundlichen Griiflen

Martina Stamm-Fibich -
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Pelitionsausschuss

Pet 4-19-07-402-046806
10405 Berlin

Sachenrecht

Beschlussempfehlung
Das Petitionsverfahren abzuschlieBen.

Begriindung

Mit der Petition wird zum Schutz von Baumen und Strauchern im Nachbarschaftsverhiltnis eine

Anderung der §§ 910, 924 und 1004 des Biirgerlichen Gesetzbuches gefordert.

Zur Begriindung des Anliegens wird dargelegt, dass nach einem Urteil des Bundesgerichtshofes
(BGH) vom 14. Juni 2019 (V ZR 102/18) m'chft nur Uberwuchs als solcher, sondern auch abfallen-
des Laub, Nadeln oder Friichte als Beeintriichtigungen fiir das Nachbargrundstiick gelten wiirden.
Nach der gesetzlichen Regelung in § 910 des Biirgerlichen Gesetzbuchs (BGB) existiere ein
Selbsthilferecht zur Beseitigung von Uberwuchs auch dann, wenn durch den Uberwuchs ledig-
lich geringfiigige Beeintrdchtigungen wie abfallende Pflanzenteile verursacht wiirden. Dies sei
eine ungerechtfertigte Differenzierung zwischen Uberhang (§ 910 BGB) und Immissionen (§ 906
BGB). Daher sollte zum Schutz von Bdumen und Strduchern eine Anderung des § 910 BGB da-
hingehend erfolgen, dass ein Eigentiimer Uberhang in deutlich weiterem Umfang zu dulden
habe. Dariiber hinaus sollte in § 924 BGB die Geltung der regelméaBigen Verjahrungsfrist fiir das
Selbsthilferecht aus § 910VBGB ausdriicklich angeordnet werden. SchlieBlich soll § 1004 BGB da-

hingehend angepasst werden, dass Beeintrachtigungen durch Pflanzen nicht in den Anwen-

dungsbereich des § 1004 Absatz 1 BGB fallen wiirden.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die eingereichten Unterlagen Bezug genommen und
angemerkt, dass nach Kenntnis des Petitionsausschusses das Anliegén der Petition bereits auf ei-
‘ner privaten Kampagnenplattform platziert wurde, dort aber - wegen fehlender Anbindung an
den Gesetzgeber und wegen fehlender Moglichkeiten der Uberpriifung der Sach- und Rechtslage -
nicht bewertet werden konnte. Der Petitionsausschuss bedauert, dass sich der Petent nicht direkt

an den Deutschen Bundestag gewandt hat, was insgesamt zu einem ldngeren Bearbeitungsprozess
gefiihrt hat. |
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Der Petitionsausschuss hat der Bundesregierung Gelegenheit gegeben, ih;‘e Haltung zu der Ein-
gabe darzulegen. Das Ergebnis der parlamentarischen Priifung ldsst sich unter anderem unter Ein-

beziehung der seitens der Bundesregierung angefiihrten Aspekte wie folgt zusammenfassen:

Der Ausschuss stellt zunichst fest, dass der vom Petenten angesprochene § 910 BGB Teil des sa-
chenrechtlichen Nachbarschaftsrechts ist. In Konkretisierung der dem Grundstiickseigentiimer

nach dem BGB zustehenden AusschlieBlichkeitsbefugnis (§§ 903 und 905 BGB) rdumt er dem
Grundstiickseigentiimer ein Selbsthilferecht ein, wenn Zweige oder Wurzeln die Grundstiicks-

grenze iiberschreiten. Ziel des Gesetzgebers war es, nachbarschaftliche Streitigkeiten aufgrund

eines solchen Uberhangs zu vermeiden bzw. auf schnelle und méglichst unkomplizierte Art und

Weise zu erledigen.
Einschrankungen des Selbsthilferechts kénnen sich aus 1andesprivatrecht1ichen Vorschriften
(vgl. etwa Artikel 122 des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche [EGBGB] fiir Obst-
bdume und Artikel 183 EGBGB fiir Waldbdume) oder aus natur- und landschaftsschutzrechtli-

chen Regelungen (Baumschutzsatzungen) ergeben. Diese Vorschriften gehen § 910 BGB vor.

Vom Selbsthilferecht des § 910 BGB zu unterscheiden ist der Beseitigungs- und Unterlassungsan-
spruch des Eigentimers nach § 1004 BGB. Er richtet sich gegen den Stérer und unterliegt der
dreijahrigen Verjahrungsfrist des § 195 BGB.

Beim Selbsthilferecht nach § 910 BGB werden die Interessen des Nachbarn, von dessen Grund-
stiick die Stérung ausgeht, durch die Regelung in § 910 Absatz 2 BGB nach Auffassung des Petiti-
onsausschusses angemessen beriicksichtigt. Danach ist das Selbsthilferecht ausgeschlossen, wenn
die Wurzeln oder die Zweige die Benutzung des Grundstiicks nicht beeintrachtigen. So wird .
etwa vertreten, dass bei Wurzeln das bloBe Eindringen in den Boden des Nachbargrundstiicks fiir
sich noch keine Beeintrachtigung der Benutzung darstellt. Ahnliches gilt fiir den Uberhang von
Zweigen, der fiir sich allein und ohne Hinzutreten weiterer Umstdnde nicht fiir die Ausiibuhg
des Selbsthilferechts geniigen soll. Héchstrichterlich noch nicht entschieden ist die Frage, ob das’

Selbsthilferecht im Falle einer génzlich unerheblichen Beeintrédchtigung ausgeschlossen ist und
somit fiir derartige Beeintrachtigungen eine Duldungspflicht besteht.
Ein weitergehender Schutz des Nachbarn, von dessen Grundstiick die Beeintrachtigung ausgeht,

als vom Gesetz vorgesehen, erscheint dem Petitionsausschuss nicht erforderlich. Es sind weder

Griinde dafiir ersichtlich noch wire es mit der Auspragung und Ausgestaltung des Eigentums im
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biirgerlichen Recht als sehr weitgehendem dinglichem Vollrecht vereinbar, vom Eigentiimer ei-
nes Grundstiicks die Duldung von Uberwuchs aus Nachbargrundstiicken in stirkerem MaBe zu
verlangen, als dies nach der bisherigen Rechtslage der Fall ist. Die von der Petition vorgeschlage-
nen Grenzen der Zumutbarkeit, etwa Gefahr fiir Leib und Leben, Sturmschiden, Erdrutsche, Er-
moglichung von legaler Bebauung, wiirden dazu fithren, dass Grundstiickseigentiimer im Einzel-

fall auBerordentlich grofe Beeintrachtigungen ihres Eigentums dulden miissten. Dies wiirde eine

nicht zu rechtfertigende Entwertung des vom BGB ausgestalteten Eigentums mit sich bringen.

Der Petitionsausschuss sieht nach den oben stehenden Ausfithrungen auch keinen Handlungsbe-
darf fiir die von der Petition vorgeschlagehe Ergidnzung des § 1004 BGB dahin gehend, dass Be-

eintrdchtigungen von Pflanzen nicht als Beeintrachtigungen gelten sollen und geduldet werden

missen.

Auch im Hinblick auf die Differenzierung zwischen § 906 BGB und § 910 BGB hélt der Petitions-
ausschuss eine Gesetzesdnderung fiir nicht geboten. Die in § 906 BGB genannten Immissionen
sind bereits aufgrund ihrer physikalischen Eigenschaften beziehungsweise ihres Aggregatzu-

stands nicht mit den in § 910 BGB genannten Beeintrdchtigungen vergleichbar.

Dariiber hinaus weist der Ausschuss darauf hin, dass - entgegen der in der Petition geduBerten
Auffassung - kein Wertungswiderspruch zwischen den Regelungen in den §§ 910 und 906 BGB
besteht. Dass fiir Laub und Nadeln, die von heriiberragenden Zweigen abfallen mit § 910 Absatz
2 BGB ein strengerer Mafstab gilt als fiir Laub- und Nadelabfall, der von einem auf dem Nachbar-
grundstiick stehenden Baum ausgeht findet seine Rechtfertigung darin, dass der Nachbar die

Aste iiber die Grenzen seines Grundstiicks herauswachsen ldsst. Damit entspricht die Nutzung

des Grundstiicks nicht ordnungsgeméiﬁér Bewirtschaftung.

Dem Vorschlag des Petenten, Anspriiche aus § 910 BGB durch eine Anderung von § 924 BGB der
regelmaBigen Verjahrungsfrist zu unterwerfen, vermag der Petitionsausschuss nicht zu folgen‘.
§ 910 BGB gewihrt dem beeintréichtigten' Grundstiickseigentiimer keinen Anspruch, sondern ein

Selbsthilferecht. Derartige Rechte der Verjahrung zu unterwerfen wiare nach Dafiirhalten des Aus-

schusses nicht mit der bestehenden Zivilrechtssystematik vereinbar.

Nach dem Dargelegten hilt der Petitionsausschuss die bestehende Rechtslage fiir sachgerecht und

angemessen und vermag sich nicht fiir die vom Petenten vorgeschlagenen Gesetzesédnderungen

auszusprechen.

Aufstellung Nr. 20/63 Seite 58 von 183



Anlage 3 zum Protokoll. Nr. 20/50
; % Petitionsausschuss )

nogh Pet 4-19-07-402-046806

Aus den genannten Griinden kann der Petitionsausschuss das

empfiehlt deshalb, das Petitionsverfahren abzuschlieBen,
werden konnte. ' A

Anliegen nicht unterstiitzen und

weil dem Anliegen nicht entsprochen
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